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Kultur und Nachhaltigkeit

Thesen und Ergebnisse aus einem |deenworkshop vom 11./12.12.2001, Berlin
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Die Nachhdtigkeitspalitik ist zu wenig mit Sujets, Themen, Prozessen und Konzepten aus Kunst und
Kultur verbunden. Kunst und Kulturpolitik haben ihrerseits die Herausforderungen und Chancen des
Soziden, Politischen und Okologischen der Nachhaltigkeit bisher nicht as eigene Themen
aufgegriffen. Es werden gute Méglichkeiten gesehen, diesen Zustand zu @ndern und Ideen, Konzepte
und Prozesse zur Nachhdtigkeit zu einem gemeinsamen Projekt zu machen. Baitrégen der
zeitgendss schen Kungt und Kultur kéme dabel eine zentrale, bundesweite Signakraft zu, die die
kulturpolitische Dimension der Nachhdltigkelt aufzeigt.
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2 Moderationsthesen von Heike L eitschuh-Fecht! : Zum Verhaltnisvon Kultur und
Nachhaltigkeit

2.1 Stand des Nachhaltigketsdialogs: ein Kulturdefizit

Das Thema Nachhdtigkeit hat in Deutschland in den vergangenen Jahren zu ener intensiven
wissenschaftlichen und politischen Debatte gefiihrt. Nachhatigket ist trotzdem noch nicht zu einem
algemein anerkannten gesdllschaftlichen Thema geworden. Nach wie vor finden die
Ausanandersatzungen ausschlieldich in den Expertenzirkeln att. Erst 13 Prozent der Bevolkerung
haben den Begriff schon ma gehdrt, ob sie ihn definieren, oder sich gar konkret etwas darunter
vorgellen kdnnen, ist noch eine ganz andere Frage. Und wahrend einersaits das Wissen Uber die
Ursachen und Auswirkungen nicht-nachhdtiger Wirtschafts- und Lebensweise wéchst und —
erfreulicherwe se — auch die Erkenntnisse Uber mdgliche Alternativkonzepte, wird anderersaits die
Kluft zwischen diesem Wissen und dem redlen Handeln der Akteure groléer. Um keine
Missversténdnisse zu erzeugen: Wasin den Jahren sait ,Rio* 1992 erreicht wurde, ist nicht wenig.
Doch die Fortschritte liegen vor dlem auf der konzeptiondlen Ebene, nicht so sehr im politisch-
praktischen Bereich. Wohl gibt es vide Ansitze und Beipiee fir nachhdtigere Produktionsmodele,
fur nachhdtigere Mobilitét oder Konsummuster. Doch keines der best-practise-Beispiele konnte sich
bisher aus der Nische heraus entwickeln. Die Pioniere Snd nach wie vor weitgehend unter sich. Die
grof3e Mehrheit des, maingtream’ bewegt sich noch immer in eine andere, nicht eben nachhdtige
Richtung.

Vorrangig fehlt es an grundlegenden palitischen Entscheidungen, die den Richtungswechsd
induzieren. Um das Leithild der Nachhatigen Entwicklung zu verwirklichen, bedarf estiefgreifend
neuer Wechengtdlungen in Palitik, Wirtschaft und Gesdllschaft, denn es handdlt sich um enen
Paradigmawechsd, der dle Bereiche unseres Lebens tangiert. Um dies zu erreichen, ist aber auch
eine braite, gesdlschaftliche Ausainandersetzung dartiber notwendig, wie wir unsere Art zu
wirtschaften, zu arbeiten und zu leben verandern sollten und wollen. Diese Ausainandersetzung findet
derzeit nicht gtatt, bzw. Se erreicht eben nur einen Bruchtell der Bevolkerung. Woran liegt das?

Im ,,Didogpapier,, des Rats fur Nachhdtige Entwicklung der Bundesregierung halld es zum Thema
»Nachhdtigkeit, Kultur und sozides Lernen,: ,,Die Kulturpalitik ist ein wichtiger Eckpfeller fir die
nachhatige Entwicklung. Kulturdle Grundwerte der Gesdllschaft, Lebensdtile, Religion und ethische
Verhdtensnormen, Bildung und soziaes Engagement verhdfen dem Individuum, seine geistigen und
soziden Fahigkeiten auszubilden. (...) Die Fahigkelt, Probleme zu erkennen und

L 6sungsmaglichkeiten zu finden, nach ethischen Grundséizen zu handdn, egene Initiativen mit den
Handlungsmaglichkeiten anderer Menschen zu verbinden — das it die wesentliche Herausforderung
der Nachhdtigkeit. Es snd auch Aufgaben fur Bildung, Aushildung und berufliche Qudifikation.,

Die folgenden Thesen suchen nach Méglichkeiten, diesen Gedanken auszugestaten.

! Heike L eitschuh-Fecht ist Umwelt- und Wirtschaftsjournalistin, Moderatorin und Beraterin mit dem Schwerpunkt
Nachhaltige Entwicklung in Frankfurt am Main. Sie hat den | deenworkshop moderiert.
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2.2 Ursachen fur dasKultur-Defizit der Nachhaltigkeitspolitik

a) Nachhdtigkeit wird noch immer auf ein Umweltprogramm reduziert

Nachhdtigkeit wird in der Regel noch immer mit Umwaetschutz gleichgesetzt. In den
Regierungen auf Bundes- und Landerebene, in den Kommunen, in den Unternehmen,
Gewerkschaften etc. findet Sch die persondle Verantwortung fur das Themaim
Umwetschutzressort. Ausnahmen sind héchst sdten. Esist zwar nicht per sefdsch, die
Verantwortung fur die Nachhatigkeit einem ihrer wesentlichen Schwerpunkte zuzuordnen.
Aber leider fUhrt dies oft in der Praxis dazu, dass Nachhdtigkeit auf die Themen reduziert
wird, die dem Umweltressort in der Regel am néchsten liegen. Die Begriindung fur das
Lethild wird in der Regel aus den globaen 6kologischen Herausforderungen abgeleltet und
viel zu wenig aus anderen, wichtigen Trends, wie zum Beispid der Entsolidariserung der
Gesdlscheft, der Vereinfachung und Verflachung des soziden und &sthetischen Lernens
oder der Reduzierung kulturdler Vidfdt (Stichwort: McDonddiserung des

K onsumangebotes).

Die sozide, entwicklungspolitische und 6konomische Komponente der Nachhatigkeit wird
zwar in Leitbildern mit erwahnt und bestenfdls auch in Zidkatd ogen aufgelistet -

bei spiel sweise von Loka e Agenda-Prozessen —, doch die verschiedenen Dimensionen
sehen meist unverknlpft neben einander, der gemeinsame Kern wird nicht deutlich. Die
profiliertesten und engagiertesten Verfechter fir Nachhdtigkeit sammen fagt alesamt aus
der ,Umwdtszene' . Ihnen fallt es oft schwer, Sch gedanklich und kulturdl Zugang zu
anderen Milieus der Gesdllschaft zu verschaffen, wie dies auch andersherum der Regelfdll
ist. Doch erst wenn die Menschen erkennen, dass auch ihr unmittelbare, individuelle Leben
davon abhéngen, ob es gelingt, Nachhdtigkeit zum Malstab fir dle Entscheidungen zu
machen, werden Se sch auch ernsthaft fir dieses Themainteresseren.

b) Nachhdtigket wird as ein vorrangig technisches Konzept missverstanden

In der Offentlichkeit wird Nachhaltigkeit a's vorwiegend (umwelt)technisches Konzept
wahrgenommen: Es geht um energie- und ressourceneffizientere Produktionsverfahren und
Produkte, es geht um komplizierte Berechnungen zur Anrechnung von Waldern auf CO,-
Reduktionsziele, oder zum Handd mit Emissionsrechten. Das dles hat mit den
Alltagserfahrungen und dem Alltagshewusstsain der Menschen herzlich wenig zu tun. In der
politischen Diskussion um die Nachhatigkeit werden Indikatoren und Bezifferungen héufig
aswichtig fur die Glaubwurdigket der palitisch Verantwortlichen heran gezogen. Dasist
zwar richtig und notwendig, kann aber nicht ales sain. Was beim Klimaschutz sicherlich
eine gute und erfolgreiche Strategie war, das kann nicht as dleiniges Konzept fir die
Nachhatigkelt gelten. Sonst muss der Eindruck entstehen, dles Wesentliche der
Nachhdtigkeit liefe sich dlein in Zahlen ausdriicken. Jedoch it die Quditét oftmas ein vie
grundlegender Malstab fiir die Nachhdtigkelt; sie aber 1asst Sich nur sdlten in, harten’
Ziffern fassen. Nun liegt das jedoch nicht nur an einer fasch angelegten oder
missverstandenen Kommunikationssirategie, sondern auch an der sachlichen
Ausanandersetzung: Unsere Konsum- und Wirtschaftsveise des ,,immer schndler, immer
mehr, immer héher, immer weiter,, legt zwar eine Reduzierung der Nachhdtigkeit auf die
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Effizienzsrategie ds die , passfahige, machbare, Palitik nahe (Effizienzschub im Umgang mit
den natlrlichen Ressourcen bel sonst gleichbleibenden Konsum- und Produktionsmustern).
Ob auch —und vidlleicht sogar vor dlem — gerade diese auch zu @ndern Sind, thematisert
die sogenannte Suffizienzgtrategie. Die dternativliose Gegenliberstellung der beiden
Strategien ist Scherlich falsch, in welchem Verhditnis se aber zueinander sehen, dasist
noch nicht entschieden. Zur Zeit wird diese Debatte und die Frage nach dem , guten
Leben', diein Deutschland vor dlem durch das BUND/Misereor-Buch ,, Zukunftsféhiges
Deutschland, vorangetrieben wurde, nicht mehr, bzw. nur noch in kleineren Zirkeln gefuihrt.

¢) Im Diskurs dominieren die Experten fUr technische und sektorde Lésungen

Nachhdtigkeit ist eine htchst komplexe Herausforderung. Um vor dieser Komplexitét nicht
kapitulieren zu miissen, wurde die Thematik in vide Einzdtelle aufgespdten, in die Bereiche
nechhaltige Energiepalitik, nachhatige Mohilitét, nachhaltige Landwirtschaft, etc. So auch
auf internationdem Parkett: Der Rio-Prozess verlauft in viden separaten Gremien, z.B. in
den Konventionen, und auch die Kommission fur nachhaltige Entwicklung (CSD) nimmt
sch Jahr fur Jahr Einzelthemen vor. Doch je stérker sich die Akteurein die Materie
vertiefen, je mehr Se zu Experten fir Einzelthemen werden, desto weniger snd e noch
fahig, Nachhdtigkeit ds das zu kommunizieren, was es eigentlich ist: der Schltiss fir die
Vison einer gerechteren W, fur die Vision einer humanen, toleranten und
solidarischen Gesellschaft, die behutsam mit ihren humanen und naturlichen
Ressourcen umgeht und die Optimierung der Interessen Uber deren Maximierung stellt.
Die Aktivigen Stzen in der Expertenfalle: Se brauchen detalllierte Kenntnisse, um Einfluss
zu nehmen, doch mit ausgekl ligelten Abhandlungen Uber , Joint implementations und

, Emissonshandd’ |83 sch niemand fir die Wende begeistern. Dass sich die Expertenfalle
Uberwinden lief3e, zeigt indessen zum Beispid die aktuelle Diskusson um die Bioethik, die
be dler sachlicher Komplexitét dennoch die 6ffentliche Wahrnehmung erreicht.

d) ,Vidon ohneHerzbiut,

Solange Nachhdtigkeit eine Expertendiskusson bleibt, kann seds,, Vison ohne Herzblut,
keine Fantasien freisetzen und dadurch auch keine Begeisterung erzeugen. In der Tat:
Nachhdtigkeit wird nicht, oder nicht mehr dsVison ,ener gerechteren und friedlicheren
Wi, eines besseren Lebens kommuniziert. Visonen Sind rar geworden in unserer
Gesdlschaft. Fast schon fuhit man sich an die Zeten erinnert, ds ein Minigterprésident zu
einem Kaoditionskollegen sagte: ,, Wenn Sie Visonen haben, sollten Se zum Arzt gehen.,,
Sicher: Ohne drikte Orientierung am Machbaren, ohne redistische Bodenhaftung, ohne den
Blick fur die kleinen umsetzbaren Schritte, gibt es keine Erfolge. Doch ohne ein attraktives,
langfridiges Zid - und mag es auch noch utopisch erscheinen — verliert man zu leicht den
Weg aus den Augen. Und nicht nur das: Esfehlt auch die Kraft, die man im Alltag braucht,
um nicht am Schneckengang der Fortschritte zu verzweifeln und um Rickschlége zu
verkraften, daraus zu lernen und weiter zu machen. Wiinsche, Tréume, Hoffnungen, Bilder,
Visonen bringen Herzen und Hirne in Bewegung und regen Menschen dazu an, sich dafir
einzusetzen, dass Se Wirklichkelt werden.
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2.3 Nachhaltigkeit als kulturelles K onzept

Bessere Bedingungen fir die kulturdle Scht?

Die , Toblacher Gespréache, haben s eine der ersten Diskurse die Briicke von der Okologie- und
spater Nachhaltigkeitsdebatte zu einem gesdllschaftlichen Diskurs Uber Asthetik, Werte, Kultur und
L ebensgtile geschlagen. Besonders eindrucksvoll geang dies mit der Tagung 1998 zum Thema

, Schonheit — Zukunftsfahig leben, . Hier wurde ein Begriff einer Asthetik entwickelt, bei der ,,die
Grenze ds Chance, begriffen wird. ,, Die Schonheit des rechten Malies, des Unterlassens, des
Weniger, des behutsamen Umgangs mit den Ressourcen, aber auch die Schonhelt der 6kologischen
und kulturdlen Vidfdt der Eigenart, der wiedergefundenen lokaen Identitét und die Schonheit des
postindustridlen und solaren Zatadters sind Ausprégungen einer Schonheit, die mit eéinem
zukunftsfahigen Leben Hand in Hand gehen. (...) Daraus erwéchst eine personliche okologische
Ethik, die nicht aus Angst vor Katastrophen, sondern von Freude am Leben gespeist wird.,, Bei den
, Toblacher Gespréchen, wurde auch der Begriff des,, Okologischen Wohistands, geprégt und mit
den Letlinien ,,langsamer, weniger, besser und schoner,, inhdtlich gefullt.

In der zweiten Hafte der 90er Jahre wurde diese Diskussion auch in Deutschland intengver gefuhrt,
wie gesagt, besonders nach Erscheinen des,, Zukunftsfahigen Deutschlands,, In dem Male jedoch,
indem der Diskurs von den Fragen der technol ogischen Effizienzstrategie geprégt wird, wurde das
Themamargindisiert. Oder wie es Jens Clausen vom Indtitut fiir Okologische Wirtschaftsforschung in
Hannover formuliert: ,Im Diskurs um Oko-Effizienz wird die Nachhaltigkeit auf die Okonomie
reduziert und so von alem Liebenswerten entkleidet.,, Effizienzdrategien snd von aul3erordentlicher
Bedeutung und auf keinen Fall gering zu schétzten, zumd auch hier erst vorsichtige Anndherungen zu
beobachten sind. Se sind ein zentraler Teil der Nachhaltigkeitsstrategie, aber ohne eine
Verbindung zu anderen Feldern wie z.B. Kultur, Kungt, Bildung, und Verantwortungsethik kaum in
der Lage, die Nachhdtige Entwicklung zu einem gesdllschaftlich attraktiven Zukunfts-Projekt zu
machen und letztlich sabst zu verwirklichen.

Vierte oder querliegende Dimension? — Die Agthetik attraktiver L ebensgtile

Es gibt kein Rezept fir Nachhatigkeit. Doch eine Strategie fur Nachhdtigket muss zudlererst die
Fragen gellen ,Wie wollen wir leben?, ,Was s en gutes, gdungenes Leben?, aso die Fragen nach
Lebensquditét und Lebensgefiinl. Diese Fragen and ohne den Ruickgriff auf den kulturdlen und
philasophischen Diskurs nicht zu beantworten. Die Kommunikation tiber Lebensstileist der Kern
der kulturellen Dimension. Dabe geht es zentrd um Begriffe wie, Schonhet' (auch die einer
nachhatigen Technik), um , Attraktivitét', , Eleganz des Einfachen', ,1ded der Sorglosigkeit’,
,Zeitwohlstand' ,Kunst des Luxerierens’, um die Frage nach dem ,eilgenen Mal3 . Mit der kulturelen
Dimension wird Nachhaltigkeit in ihrer ganzen Spannbreite formuliert: von ener hochkomplizierten,
vorwiegend naturwissenschaftlich-technischen Expertenaufgabe bis hin zu einer faszinierenden,
prickelnden Herausforderung an die Kreetivitét, das Denken und das Miteinander, an der sch dle
Telle der Gesdllschaft beteiligen kénnen und sollen. Die Partizipation der Bevdlkerung setzt voraus,
dass Nachhdtigkeit as snnlich erfahrbares Leitbild kommuniziert wird (Nachhdtigkeit Gesichter
geben).
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Um die , kulturdle Dimension, der Nachhdtigkaeit umfasst (a) Bildung und Kultur, (b) Alltagskultur,
Schonheit, (c) Kunst und Kultur und (d) Ethik. Manche sehen die Kultur as vierte Dimension der
Nachhaltigkeit, gleichberechtigt neben der Okonomie, der Okologie und dem Soziden. Doch mehr
spricht daftr, die Kultur s ,,quer liegende Dimengion, in das Konzept der Nachhatigen Entwicklung
einzufihren, so wie die Unterzeichner des ,, Tutzinger Manifests fur die Starkung der kulturdll-
asthetischen Dimengon Nachhdtiger Entwicklung, (April 2001) das vorschlagen: ,, Nachhatigkeit
braucht und produziert Kultur: ds formschaffenden Kommunikations- und Handlungsmodus, durch
den Wertorientierungen entwickelt, reflektiert, veréndert und 6konomische, kologische und sozide
Interessen augtariert werden (...),,

24 Kunst —Chancen fur eigensténdige Beitrage

Nachhdtigkelt sa eigentlich nicht kommunizierbar, so wird immer wieder beklagt. Jedenfdls nicht
aul3erhalb der Expertenkreise. Fir die derzeit vorherrschende Form der Kommunikation mag das
zutreffen. ,, Nachhdtigkeit s rein kognitives Konzept ist zum Scheitern verurtellt,, meint der
Psychoandytiker Rolf Haubl und plédiert dafiir, Emotionen im Umgang mit diesem Themanicht nur
zuzulassen, sondern auch sehr bewusst damit umzugehen. Erst Emotionen schafften die
Voraussetzungen, um sich auf Sachthemen einzulassen und zwar dauerhaft. Nur Uber den Weg der
Emotionen saien Bindungen moglich. Und Bindungen wiederum seien nétig, um Sch an einem
gedlIschaftlichen , Projekt’ wie die Nachhdtigkeit zu betelligen. Nur mit Geftinlen kénne Mativation
entstehen. Wie konnte die Suche nach den Wegen in eine nachhdtige (gesdllschaftliche) Entwicklung
in die kulturdlen Grundmusgter der Gesdllschaft Eingang finden? Wie kann ,, Nachhdtigkeit, zu ener
politischen Identitét werden, die im kulturellen Gedéchtnis ener Gesdllschaft verankert ist?

Wie kann ,Nachhdtigkeit' unmittelbar und sinnlich wahrnehmbar und deshab auch begrefbar
werden? Welche Bilder, Riten, Erzdhlungen, Mé&rchen etc. geben uns eine Vorgelung davon, wie
nachhdtige Entwicklung konkret aussehen konnte? Wie kann das Lethild lebendig werden?

Nachhdtigkeit as auch emotionales Konzept soricht die Sinne an, arbeitet mit den Mitteln, die die
Menschen erreichen. Asthetik, Schonheit, Faszination, Begeisterung, Leidenschaft, Hingabe,
Schwérmere, das snd Ausdrucksformen, diein palitischen und professionellen Zusammenhangen
weitgehend verpodnt sind und schndll s unangemessen diskreditiert werden. Doch: Die
Herausforderung besteht gerade darin, Ratio und Emotionen in ein gleichberechtigtes Verhdtnis zu

bringen.

Nachhdtigkeit und Kunst — zwel Welten bewegen sich aufeinander zu

Die Akteurinnen und Akteure des Nachhdtigkeitsdiskurses haben sich bisher noch kaum mit der
Rolle der Kultur und den Méglichkeiten der Kungt ausainandergesetzt. Im Bereich von Kungt und
Kultur gibt es auch nur erste Anséize, die Idee der Nachhdtigkeit in die Arbeit zu integrieren. Die
bel den Wedten wissen jedoch kaum etwas von einander.

Kungt |&sst sch nicht ,, zur Umsetzung der Nachhdtigket, instrumentaliseren. Die aufgezeigten
Defizite der Nachhdtigkeitspolitik konnen nicht durch die Kunst und Kultur, sondern nur durch die
Nachhdtigkeitspolitik salbst besaitigen werden.
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Zunéchst kommt es vorrangig darauf an, Beitrage aus Kungt, Kultur, Asthetik in den algemeinen
Diskurs um Nachhdtigkeit hinein zu tragen und alle Akteurinnen und Akteure einzubeziehen. Die
kulturelle Dimengon greift — aktiv entwickelt und voran getrieben —in dle Gestatungsfel der
nachhatiger Entwicklung en: Wenn wir z.B. Uber ene nachhdtige urbane Mohilitét reden, dann
reden wir nicht nur Gber Autos, Busse und Fahrrader, sondern auch und gerade dariiber, wie ein
atraktives, kulturdl hochwertiges Leben in der Stadt aussehen soll. Wenn wir Uber eine nachhdtige
Landwirtschaft reden, dann geht es auch und vor dlem um unser Verhdtnis zum Iéndlichen Gebiet ds
Kulturraum und um Nahrung und Essen ds eine der wichtigsten Bereiche unserer Alltagskultur. Die
Fragen nach der Kultur liegen quer und zeigen neue Perspektiven. In ganz besonderer Weise
sprechen Kinglerinnen und Kingtler, Designer und Kommunikationsspezidisten die Herzen der
Menschen an und verstehen es, die Sehnsucht nach dem , besseren Leben’ zu wecken, sowiees S
Exupery beschreibt: Um Schiffe zu bauen, muss man ,, die Sehnsucht nach dem weiten Meer (zu)
wecken,,.

Fir Kunst und Kultur bedeutet die Nachhaltigkeitsdebatte auch eine Bereicherung: Kiingtlerinnen
und Kulturschaffende konnten die Herausforderungen und Fragen der Nachhatigkeit eilgengtandig
aufgreifen, wenn se diese ds Herausforderung zum Beispid der Formen- und Bilderwdt(en) und ds
neuen Diskurs tber die Bedeutung der Asthetik und die Rolle von Kunst auffassen —und sie tun esja
zum Tell bereits. Gerade eine Ausainandersetzung mit Nachhadtigkeit erméglicht der Kunst
mal3geblich an der Gestdtungen und am Wande von Werten und ethischen Normen mitzuwirken. In
dieser Sicht konnte mit Nachhdtigkeit die Kultur und die Kunstform einer ,anderen’ Beziehung der
Menschen zur Natur erzéhit werden. Die Kiingtler konnten so eine neue und zugleich dte, aber langst
vergessene Liaison zwischen Kunst und Wissenschaft, Handwerk und Fortschrittshoffnung,
individuellem Schaffen und gesellschaftlichem Reichtum fordern, wenn nicht gar begriinden. Und nicht
zuletzt stellt Sich die Frage nach der Nachhdtigkeit von Kulturpolitik und Kunst selbst. Sind e doch
mit eéinem unverkennbaren Hang zur Ubersteigerung (immer grofRere und aufwendigere Events) selbst
mitunter Teil des Problems.

3 Vorschlage ausder 1deensammlung (Wieder gabe)

Die Ideensammlung zidt auf VVorschiége, die Sch unmittelbar an den Rt fir Nachhaltige Entwicklung
wenden und solche, die einen Adressaten im Bereich der Kulturpolitik oder anderswo haben
(kdnnten). Diese Unterscheidung it nicht trennscharf. Einige 1deen kdnnten von vielen, tells auch
sehr unterschiedlichen Akteuren aufgegriffen werden.

Im Einzelnen brachte die |deensammlung folgende Hinweise:

Der Rat sollte ein Zeichen setzen, das die Bedeutung von Kunst und Kultur fir die Nachhdtigkeit
unterstreicht. Zid ist es, Nachhdtigkeit as eine sinnlich erfahrbare, spannende Aufgabe zu
entwickeln. Der oftmals vorherrschenden Vorstdlung, Nachhdtigkeit sai Verzicht oder nur karges,
effizientes Tun, soll entgegen gehaten werden, dass Nachhdtigkeit den Blick 6ffnet fir (auch)
Uberraschendes, Selbst Geschaffenes, Nicht-Erklérbares, Elegant-einfaches, mit personlichen
Geschichten (L eben, Erfahrung, Abenteuer, Bewahrung, Stolz) Verbundenes. Zu thematiseren it
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auch das,,|ded der Sorglosigkeit,, das auf das,, Weiter so, unseres Lebens abstdlt. Allerdings Eine
daetlich verordnete Nachhdtigkeit, etwa durch einen statlichen Beschluss zu einem Kanon von
kulturellen und ethischen Normen wére kontraproduktiv und wirde den Widerstand dagegen
attraktiv machen.

Kunst und Kultur kénnen nicht s, Retter in der Not,, angesichts einer verfahrenen und bisher
misd ungenen Nachhatigkeitskommunikation heran gezogen werden. Eine Indrumentaiserung von
Kunst und Kultur ds,,Boten, der Nachhatigkeit wird abgelehnt. Vor einer fehlgehenden
Vereinnahmung wurde gewarnt. Die ,, Funktiondiserung, von Kunst und Kultur ist immer eine
Gradwanderung; dsreines ,Mitte zum Zweck,, snd Beitrége von Kultur und Kungt zur
Nachhdtigkeit nicht zu ingrumentieren. Auch wurde kritisch die Frage gestdllt, ob der Begriff der
Nachhdtigkeit nun Uber dle bisherige Kulturpolitik gestiilpt werden soll — einer Kulturpalitik, diein
vider Hingcht schon nachhatig sa (von Projekten zu lebendangem Lernen bis hin zur Finanzierung
offentlicher Buichereien). Ferner wurde betont, dass Kultur nicht nur Tell der Losung, sondern auch
Tell desProblemsigt; selegtet ds Eventkultur (auch) einem Lebensstil der Verschwendung und des
Immer-Grof3er Vorschub.

Indem se an die gelebte Wirklichkeit ankniipft, kann die Kulturpalitik eine positive Rolle ds
, Krisenpravention, spilen. Uberzeugend ist eine Asthetik des Widerstands (das Negative ist das
Konkrete).

Wiederhalt kreisen Vorschldge um die zentrale Vorgtelung, mit ener Initiative des Rates einen sehr
S chtbaren und kommunikationsféhigen Anstofl? (ein Signal) zur welteren Debatte des Verhdltnisses
von Kultur, Kungt, Schonhelt, Lebenssinn, Form und Vidfdt zu setzen. Genannt werden zum
Beisoid Betelligungspr ojekte mit Jugendlichen, ,, best practice, -Initiativen, kulturelle Projekte zu
Bildung und Erziehung.

Zentrd igt der Vorschlag, eine Ausstellung zu initiieren. Hier wirde dem Rat die Rolle des
Ideendtifters und Initiators, Scherlich nicht digenige des Durchfiihrenden, zukommen. Mit einer
Ausstdlung soll Nachhdtigkeit spirbar und erfahrbar gemacht und zugleich ds etwas Attraktives
(Design, Asthetik) und Herausforderndes (Chancen, Grenziiberschreitung durch andere kulturelle
Formen der Nachhaltigkeit) gezeigt werden; sie bietet auch die Moglichkeiten, Erfahrungen und
Wissen aus dlen Bereichen der Nachhaltigkealt (Technisches, Sozides, Wirtschaftliches,
Okologisches) darzustellen und zu evauieren. Die Ausstellung konnte als zentrale kultur politische
I nitiative des Bundes konzipiert werden; se wurde sich u.U. ene M einungsfihr er schaft
erwerben kdnnen. Denkbar wére eine Thematiserung von Visonen — Wissen — Hoffnung —
Innovation — Leben — Umwelt — Gerechtigkeit — Toleranz — Respekt mit zeitgentss schen Beitrdgen
aus Kultur und Kungt. Der Idee einer zentrden Ausstellung an einem bekannten Ort steht das
Konzept einer wandernden Ausstellung mit einem professondlen Kern und jewells ,,vor Ort,, neu
hinzugefUgten Elementen (Partizipationskonzept) gegendiber.

Die Ausstdlungsidee wird in Zusammenhang mit den beispie haft genannten Fragen gestdllt, diein
einem flankierenden K ongr ess zu erértern wéren (was ist Schonheit?, Schonheit s 6kologisches
Design oder Schonheit als Asthetik des Widerstands gegen nicht nachhaltige Entwicklungen?, wie
geht Nachhdtigkeit in das kulturelle Gedéachtnis der Gesdllschaft ein?).
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Als zentrde Bestandtelle von Initiativen zum Verhdtnis von Kungst / Kultur und Nachhatigkeit
werden weiterhin genannt: neue, kunstbezogene Padagogikfor men; eén Dialog zwischen Kunsgt und
Kultur (als Projekt); die asthetische Bildung etwa an Schulen; die Thematiserung und Diskusson
von Schonheit (z.B. s Lebens-Mittd); die Entwicklung und/oder Nutzung von TV-Formaten.
Dabe ware auch eine, Entangstigung’ der Umwelt- und Nachhdtigkeitsdiskusson anzustreben (u.a
durch Thematiserung von Lebensstilen).

Stédte und Stadtentwicklung werden auch unter kulturellen Aspekten a's besonders eingangiges
Handlungsfeld der Nachhdtigkeit genannt: die stédtebauliche, Vertedigung’ der urbanen Kultur
und der urbanen 6ffentlichen R&ume, die Thematiserung der , Schrumpfungsprozesse' von Stédten
nicht nur as Bedrohung, sondern auch as Chance fir die Stadtentwicklung, die kulturprégende
Kraft des Bauens und von Baustilen auf stéditisches Leben und Lebensstile (Bauhaus der

L ebensgtile). Hervorgehoben wird auch der Zusammenhang von Kultur, Migration, Kunst und
Demokratie.

Mit Blick auf die noch unzureichende Thematiserung der Nachhdtigkeit wird angeregt, die
Kulturminister konfer enz anzusprechen und die Kommunikation mit Kingtlern und ihren
Verbanden zu stérken. Ein, Imagetransfer’ zwischen bestehenden Beitrége zum Beispie aus der
popul&en Musik und 6kologischen Produkten wird ebenfals angeregt.

Wiederholt ds nétig (und machbar) angeftihrt wird die Vernetzung und Zusammenfiihrung der
bisher separaten und fragmentierten Schaffens- und Wissensbereiche. Dies gilt vor dlem auch fir die
internationale Ebene. Die Nachhdtigkeitspalitik sollte sch im (internationden) Didog der Kulturen zu
Wort melden.

Als Sgnd an ,,den Kungt- und Kulturbetrieh, solltenin Veranstaltungen des Rates Beitrége aus
Kungt und Kultur eine sehr schtbare Rolle spiden. Ferner sollten in eéinem weiten Kulturverstandnis
auch ethischen Themen zum Beispid zum Umgang mit der Zeit ds Humanressource vom Rat
aufgegriffen werden.

Schlieldich wird auch angesprochen, dass es auch innerhab des Kungt- und Kulturbetriebes
durchaus snnvoll wére, nach der Nachhdtigkeit der einen oder anderen Vermarktungsform (z.B.
der Eventkultur) zu fragen.

Die Tellnehmer sahen fir den Nachhdtigkeitsrat i.w. folgende Aufgaben:

1. politische Vorschldge zur Integration der kulturdlen Aspekte in die Nachhatigkeitspolitik
(Verbindung der Zide mit und Auswirkungen auf Lebenswirklichket und -gtile)

2. Er6ffnung eines Didoges zum Spannungsfeld von Nachhadtigkeit und Kungt / Kultur
(Aufgreifen der Nachhdtigkelt ds kulturelles, Projekt’)

3. Integration kultureller Aspekte (thematisch) und von kiingtlerischen Beitrégen in
Verangtatungen des Rates

4. Signde geben zur Vernetzung der , kiingtlerischen Welt' mit der Nachhatigkeits szene'.
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4 Telnehmer

Dirk Beusch, Biroleiter bei Frau MdB Griefahn; Dietrich Englert, Dipl.-Soz.; Carl A. Fechner,
Focus Film, Dr. Hans Glauber, Okoinstitut Sudtirol / Toblacher Gesprache; Monika Griefahn,
MdB, Vors. des Bundestags-Ausschuss fur Kultur und Medien; Dr. Martin Held, Ev. Akademie
Tutzing; Tina Jerman, EXILE Kulturkoordination; Dr. Margot K&3mann, Rat fur Nachhaltige
Entwicklung / Ev. Landesbischéfin Niedersachsen; Dr. Hildegard Kurt,
Kulturwissenschaftlerin; Heike Leitschuh-Fecht, Journalistin/Moderatorin; Helko Lietz,
Okumenische Gesellschaft; Marie Elissbeth Mars, Arbeitsstelle Weltbilder / Zukunftsfahiges
Lernen NRW, Stefanie Megies, Mitarbeiterin im Bundestags-Ausschuss fur Kultur und Medien;
Dr. Bernd Meyer, Deutscher Stadtetag; Jorg Mischke, HU-Berlin / Seminar fur
Musikwissenschaft; Dr. Lothar Miller, HU-Berlin / Seminar fur Musikwissenschaft; Prof.
Hermann Pflitze, Deutsche Gesellschaft fiir Asthetik; Prof. Werner Schenkel,
Umweltbundesamt; Robert Niclauss, Referent beim Beauftragten der Bundesregierung fur
Angelegenheiten der Kultur und der Medien; Dr. Babette Scurell, Bauhaus Dessau; Peter Sotje,
Vorstandsmitglied Goethe-Institut / Inter Nationes GIIN; Hetke Strelow, Frankfurt/M; Bernd
Wagner, Institut fur Kulturpolitik / KUPOGE; Dr. Michael Wehrspaun, Umwel tbundesamt; Dr.
Angdika Zahmt, Rat fur Nachhaltige Entwicklung / Vorsitzende des BUND; Dr. Giinther
Bachmann, Jutta Jaksche, Guido Obschernikat (alle Geschéftsstelle des Rates fur Nachhaltige
Entwicklung)

verhindert: Volker Angres, ZDF; Konrad Gotz, ISOE; Dr. Michagl Haerdter, Berlin; Ginter
Horntrich, Fachhochschule Kéln / Lehrgebiet Okologie und Design; Prof. Dr. Gerhard
Scherhorn, Wuppertal Institut fir Klima Umwelt Energie; Dr. Wolfgang Sachs, Wuppertal
Institut fur Klima Umwelt Energie; Prof. Dr. Udo Simonis, Wissenschaftszentrum fiir
Sozialforschung Berlin
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